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Senhores Deputados.— A proposta de lgi n.° 258-A
dos Srs. Ministros das Finangas e Colénias, tem por fim
submeter a julgamento arbitral todas as questSes penden-
tes entre o Govérno e a Companhia dos Caminhos de
Ferro através de Africa, incluindo as que foram apre-
ciadas em 18 de Dezembro de 1911 por delegados do Mi-
nistério das Colénias e da Companhia, e ainda a referente
4 data em que para o Estado comega o direito de remis-
880 convencionado no artigo 30.° do contrato de 25 de
Setembro de 1885 e referido no artigo 1.° do contrato
de 20 de Outubro de 1894. ' |

As questdes que foram apreciadas em 18 de Dezembro
de 1911 por delegados do Ministério das Colénias e da
Companhia constam das seguintes reclamagdes destaz

© 3.428:1494465
467:2665219
20:6754311

Diferencas de cimbio em subvengdes
Diferengas de cimbio em material. ..
Diferengas por falta de percursos. ...
Subvengdes ndo pagas desde 1894 a

1900, .vvevviiviinn, e
Verbas ndo pagas conforme o disposto

no artigo 9.° do contrato de 20 de

1.402:5925652

9385:4775710

Outubrode 1894.......vvvn ...
Juros em diversas contas........... 2.249:0124879
Importincias recebidas a menos em .
liquida¢iio de subvengdes......... 565:5674707
Diferengas nas tarifas doicafé....... ' 157:4204153
Juros nas contas do Estado e do Banco
de Portugal................ . 2.595:0334937
Juros nas mesmas desde 1 de Julho de
1908 até 30 de {unho de 1911.... 920:12348729
Soma..oeeennn.. .. 12.041:3198762

Os delegados da Companhia declararam que esta conta

de reclamagdes feita ao Estado era proveniente:
_ 1.° De &ste lhe ter pago as subveng3es em papel, guan-
do pelos contratos ela se julgava com direito a que lhe
fossem pagas em ouro; - ,
2.° De nio ter sido cumprido o contrato de 22 de Mar-
¢o de 1888 pelo qual ela emprestou ao Estado a quantia
de 400:000 libras;

3.° De ter sido violentamente rescindido o contrato de
31 de Outubro de 1891, donde lhe vieram graves dificul-
dades e prejuizos largamente enumerados e justificados
na «Memoria explicativa e justificativa», que se publicon
em 31 de Margo de 1909, e mnos
rios. . e

Analisemos estas declaragdes que serviram de funda-
mento ds reclamagdes da Companhia.

1.2 SubvengBes em ouro.— As reclamagdes da Compa-
nhia sobre as subvengdes em ouro ou diferengas cambiais
is‘ﬁo explicadas na sua «Memdria justificativa», da seguinte
orma: "

seus diversos rdlatd-

.«Falando nas diferencas cambiais, e porque prende di-
rectamente com o sontrato da concessio, vem aqui a pro-
pésito explicar a origem da reclamagdio que a Companhia
foz aos governos sébre essas diferenc¢as, nfo para que
gles lha satisfizessem incondicionalmente, mas, visto que
nfio concordaram com elas, para que se fizesse resolver a
questio por um tribunal arbitral, segundo o claramente
disposto no artigo 68.° do contrato e no artigo 73.° do
estatuto. ‘ :

Na ocasifio em que se fez ¢ contrato, o padriio da moe-
da era ouro, e a uma pregunta feita pelos ¢rustees ao
Govérno sobre a subvengio e garantia de juro, respondeu
8ste que o pagamento seria feito em dinheiro.

Se o Estado remir a linha, tem de pagar a garantia do
juro,.remetendo aos curadores ingleses a importincia em
libras:

Fles nio querem saber de cimbios. Se o Estado, com
a quantia em papel, destinada ao pagamento do coupon,
comprar libras e elas estejam acima do par, aquela im-
portincia di-lhe menos hibras, com o que os frustees niio
concordam, visto que precisam de maior quantidade de li-
bras para o coupon e nio podem deixar'de o pagar inte-
gralmente, nem podem pér do seu bolso as libras que fal-
tarem. Logo, ao Kstado compete pagar em ouro.

Finalmente e para resolver dividas, temos o artigo
725.° do Cédigo Civil, que & clarissimo a tal respeito».

As alegacles da Companhia sio absolutamente desti-
tuidas de fundamento. .

Os contratos de 1885 a 1894, nio se referem a ouro
como padrio de moeda corrente mas a réis.

Mas, além disso, pelo conirato de 11 de Margo de 1897
a Companhia reconheceu implicitamente que o encargo do
ouro lhe pertencia.

Os termos «dard em dinheiro 4 Companhia a soma ne-
cessdria para completar o rendimento bruto anual de 6 por
cento» (oficio de Pinheiro Chagas) niio podem por forma al-
guma significar a obrigagio de pagar em ouro, tanto mais
que a pregunta formulada pelos solicitadores nada tinha
com o padrfio da moeda, antes, pelo contririo, se expri-
mia nos seguintes termos: g «Sobre o artigo 22.°, o go-
vérno Portuguds, garante, isto &, estd pronto a pagar 6
por cento ao ano sdbre 19:9998000 réis por quilémetro de
via férrea construida, se o caminho de ferro n3o der o su-
ficiente rendimento liquido para o pagar, ou entio quanto
seja necessrio para fazer os 6 por cento»? ‘

O facto de a Companhia dizer que em caso de remissfio °
0,Estado teria de pagar aos trustees os encargos das obri-
gagBes, & absolutamente falso, sendo apenas obrigado a
pagar uma anuidade preceituada no artigo 30.° do con-
trato de concessdo. ‘

Quanto ao citado artigo 725.° do Codigo Civil, n3o tem
relagio alguma com o caso em litigio, mas sim o artigo
727.° do mesmo Cédigo, que diz:
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«Consistindo a prestagio em réis, satisfaz o devedor pa- |
gando a mesma soma numérica, ainda que o valor da
moeda tenha sido alterado depois do contrato».

Alguns argumentos tem sido apresentados ainda sdbre
o assunto em abdno da Companhia, a propdsito da inter-
pretagio menos verdadeira que querem dar ao artigo
11.° do contrato de 1894 e 4 alinea a) do § 2.° do artigo
1.° do contrato de 2 de Margo de 18Y7. ,

«Q artigo 11.° do contrato de 1894 diz que o Estado
abonard & Companhia no principio do ultimo més de cada
semestre, a importincia que corresponder ao mesmo se-
mestre, incluindo o 4gio provavel do ouro!

Nio quere isto dizer, por forma alguma, que o Estado
reconhega o direito 4 Companhia de receber em ouro a
garantia de juro, mas simplesmente que o Estado ape-
nas adiantou essa importincia, com a cldusula (§ 3.°
do mesmo artigo) de que o que mais se adiantasse
em cada ,semestre, além da. importincia da liquida-
¢fio semestral efectiva, seria encontrado nos primeiros pa-
gamentos a fazer no semestre imediatamente seguinte
(vide relatério da comissio de 1908 p. 81, nota 2).

O § 2.° alinea b) do artigo 1.° do contrato de 11 de
Margo de 1897, depois de moditicado pela carta de lei de
13 de Setembro do mesmo ano, diz que o produto que
anualmente se apurar pela elevagio de tarifas serd apli-
cado, em segundo lugar, a completar a satisfagio dos en-
cargos da Companhia, e os provenientes do pagamento
em ouro do juro e amortizagio das obrigagdes, em virtude
da execugio dos contratos de concessdo e de 20 de Ou-
tubro de 1894. '

Isto significa simplesmente que o Estado, desejando au-
xiliar .a Companhia, aumentou as tarifas para ela poder
satisfazer os seus encargos, mas sob condigio de que &sse
aumento seria aplicado ao pagamento em ouro do juro e
amortizaglio das obrigacdes.

Além disso, quando foi feita a liqguidagio de contas em
20 de Outubro de 1894, nio fez a Companhia reclamagio
alguma s6bre o 4gio do ouro, apesar do valor da libra ter
subido a 54688 réis (cambio de 42 3/16)

Podemos ainda acrescentar, como argumento decisivo,
que, pelo artigo 1.° da portaria de 14 de Margo de 1892,
foi determinado que a liquidagio do subsidio relativo a
cada semestre fOsse apresentada pelo representante da
Companhia em Loanda ao engenheiro chefe da fiscaliza-
¢lo, e por éle informada e enviada ao governador geral
que, com a sua informacdo, a remeteria i secretaria de
Estado dos Negécios da Marinha, e que essas quantias
foram sempre apresentadas e liquidadas em 7és até o
primeiro semestre de 1909, em que um oficio da Direcglo
Geral do Ultramar revogou essa portaria.

. Esse oficio foi assinado pelo entfio Director Geral do
Ultramar, Arnaldo de Novais, que foi um dos signatérios,
por parte da Companhia, do contrato com os trustees.

2.* — Falta do cumprimento do contrato de 22 de Margo
de 1898. —Por &ste contrato emprestou a Companhia ao
Kstado 400:000 libras, a juro de 4 /5 por cento, que se
encontravam em podar dos trustees. -

No n.° 10.° da cldusula 3.° do contrato de curadoria,
para a emissdio das obrigagBes, diz-se que o dinheiro que
estiver em poder dos curadores ou trustees, (administra-
dos dos obrigacionistas) e que éles entendam que ndo
serd preciso dentro de breve prazo, serd a requisigio da
companhia empregado pelos curadores, em seu nome, em
. fundos do Govérno de Portugal ou em quaisquer outros
valores que combinem. / .

Por 8ssé contrato de curadoria se estipulou igualmente
que o8 trustees s6 entregariam 4 Companhia a importin-
cia correspondente aos trabalhos de cada secgRo, depois de
a mesma secgfio estar concluida e devidamente aprovada.

Logo, claramente se deduz que a Companhia s6 podia.
receber o dinheiro dos irustees a pouco e pouco, e teria

de optar pela colocaglo dessas importancias em consolida-

\
dos ingleses, por exemplo, que lhe dariam um juro quési
insignificante, ou entdo em letras do Tesouro a 4 1/» por
cento, o que realmente fez, operagiio esta para ela mui
tissimo mais vantajosa.

O empréstimo das 400:000 libras, se foi um bom negé-
cio para o Estado, nio o deixou de ser igualmente para #
Companhia. . .

Quanto 4s dificuldades por falta do pagamente das
400:000 libras ' nos prazos préviamente marcados, elas nio
existiram, ao contririo do que alega a Companhia, por-
quanto, como ji demonstrdmos, a Companhia nio podia
dispor & sua vontade désse dinheiro, recebendo a seu fa-
vor, a troco da reforma das letras na importincia de
370.000 libras, a quantia de 1200 contos de réis pelo
acdrdo de 3 de Maio de 1891 .

Em 31 de Outubro de 1891 a divida do Estado es-
tava jd reduzida a 210:000 hbras ou sejam 945 contos de
réis. O saldo a favor da Companhia era, por conseguinte,
de 255 contos de.réis, o que prova & evidéncia que a re-
forma das letras em nada prejudicou.a Companhia, antes
a beneficiou.

3.2— Rescisdo violenta do contrato de 81 de Outubro
de 189]. — Por éste contrato de 31 de Outubro de
1891, sendo ja o Estado credor,~como acabimos de
ver, de 2bD contos de réis, combinou se que se reformas-
sem novamente as letras e que o Govérno adiantasse &
Companhia a quantia de 3:37D contos de réis em prestacdes
mensais de 135 contos da réis, a partir de 1 de Dezem-
bro do mesmo ano. ¢ ' L

Estes adiantamentos eram absolutamente ilegais e ori-
ginaram por isso uma formiddvel campanha parlamentar
contrg o Ministro da Fazenda, Mariano de Carvalho, que
os abonara. :

Estes e outros adiantamentos ilegais 4 Companhia, quando

denunciados, provocaram a demissfio do Govérno, ao qual
sucedeu outro, de que fazia parte Oliveira Martins, como
Ministro da Fazenda.
" Um dos primeiros actos déste Ministro foi denunciar o
referido acordo de 31 de Outubro de 1891, na sessio da
Camara dos Deputados de 1 de Fevereiro de 1892, de-
clarando nd3o se sentir autorizado a satisfazer &sse con-
trato, porque entendia que éle nfo assentava em disposi-
¢lo alguma legal.

Fica, por conseguninte, absolutamente provado que o
contrato de 31 de Outubro de 1891 foi feito arbitriria-
mente o que a sua deniincia, além de ser altamente mo-
ral, é absolutamente legal. )

Além disso, pelo contrato de 20 de Outubro de 1894,
liquidaram-se todas as contas entre o Estado e a'Compa
nhia, nflo havendo da parte desta, reclarhag¢ioalguma nesse
sentido. "

Julgamos haver demonstrado, com toda a precisdo e cla-
reza, que as razdes apresentadas pelos delegados da Com-
panhia, ndo tem valor algum. '

Para reforgar, porém, a nossa documentagfio, vamos re-
produzir as conclusdes das trés comissBes oficiais encarre-
gadas de estudar as relagBes entre o Estado e a Compa- .
nhia. ‘

Diz a comissio nomeada por portaria
de 1898:

«Tendo-se referido &ste relatério véarias vezes is difi-
culdades trazidas & Companhia pelo agravamento dos cim-
bios, julga a comissfio conveniente deixar bem claramente
consignada a sua opinido de que, em direito estrito e na
execucdio dos contratos vigentes, ndio tem a Companhia
que reclamar do Estado compensacgiio de qualquer espécie
por prejuizos provenientes de diferengas de cambios. As
obrigagdes do Estado e os direitos da Companhia acham-se
claramente expressos nos contratos, e nos termos precisos
déles nenhum direito hd para reclamar e nenhuma obriga-
cdo hé-de conceder compensagdes de semelhante natureza.
O Estado nfio s6 satisfez pontualmente a tudo a que se

de 15 de Junho
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obrigou, mas, nio obstante os embaragos do Tesouro Pu-
blico, procurou sempre atenuar, pelos meios ao seu alcan-
ce, as dificuldades da Companhia».

Diz a comissio nomeada em 1908, no seu parecer de
27 de Abril de 1909:

1.° Que nenhuma disposigio legal ou contratual, ne-
nhum precedente em relagdo a qualquer empresa ferro-
-vidria do pais, d4 & Companhia o direito a reclamar do
Estado o pagamento das subvengdes em ouro ou de pedir
compensagbes de qualquer espécie por prejuizos prove-
nientes de diferengas de cdmbio, ou.1mpor ao Govérno a
obrigacfio de satisfazer semelhantes reclamagdes.

Nzo s6 no contrato de concessdo apenas hé referéncias
a quantias em réis, moeda corrente do pais, como pelos
contratos de 20 de Outubro de 1394 ¢ 11 de Margo de
1897 (aprovado e modificado pela lei da 13 de Setembro
do mesmo ano), a companhia reconheceu implicitamente
que o encargo do ouro lhe pertence e que com éle nada
tem o Govérno..

2.° Que nenhum direito assiste & Companhia para re-
clamar do Estado indemnizagdes por prejuizos resultantes
da dentncia do acdrdo de 31 de Outubro de 1891, e ne-
nhuma obrigagio cabe a0 Govérno de satisfazer semelban-
tes reclamagdes em vista dos contratos posteriores acima
mencionados».

Diz a comissio mixta nomeada por portaria de 21 de
Marco de 1912, nas conclusdes do seu relatério:

«Ndo é devida a diferenga de cimbio nem subvengio
ou garantia alguma em ouro.

A diferenga na.subvengfio reclamada pela Companhia
nio tem fundamento legal e, portanto, ndo lhe pode ser
reconhecida pelo Govérno. - B

O Estado é credor de 5.987:2414084 véis, 4 data de 30
de Junho de 1912, sendo infundadas as pretensas recla-
magdes da Companhia». ] -

Data da remissio da linka:,
A outra questfo, a que a proposta de lei n.® 2h8-A se

* refere, a fim de ser submetida igualinente 4 arbitragem, é

a data em que para o Estado comega o direito de remis-
so, convencionado no artigo 30.° do contrato de conces-
sfo. !

Sobre a data da remissio ndo pode também haver a
mais pequena davida. Os contratos sio absolutamente cla-
ros a ésse respeito. R

Pelo artigo 30.° do contrato de concessio de 25 de Se-
tembro de 1885 fica o Estado com a faculdade de, em
qualquer época, resgatar a concessdo inteira, depois de
terminados os primeiros 25 anos a datar do prazo estabe-
lecido para a conclusfo da linha. .

O artigo 50.° do contrato de concess3o diz que a em-
presa é obrigada a submeter & aprovaclo do Govérno,
dentro do prazo de 1 ano, a contar da assinatura déste
contrato, o tragado geral .da directriz de toda a linha
férrea entre Loanda e Ambaca, com o projecto definitivo
da 1.* secglo, pela qual se deverd comegar a constru-
c¢io. LT

O artigo 51.° diz que a construgiio do caminho de
ferro deve comegar dentro do prazo de 6 meses, contado
da aprovagiio do projecto definitivo da primeira secgio.

No artigo 52.° diz se que a linha devia estar concluida
no prazo de 4 anos contados da data em que a empresa
era obrigada a comegar a mesma construcgio.

Por portaria de 5 de Outubro de 1886 foi, porém, pro-
rogado até 21 de Margo de 1887 o prazo para aprovagio
do tragado geral da directriz e do projecto da primeira
secgdo, mas com a cldusula de que a Companhia ficava
obrigada a dar imediato comégo & construgio quando
gprovado o projecto primitivo da 1.* secgfio, prescindindo,
portanto, do prazo de seis meses que lhe era concedido
pelo citado artigo 51.°. .

- O projecto definitivo da 1.* secgdo foi aprovado por por-

)

taria provincial ‘do govérno geral de Angola em 25 de
Agosto de 1837.-

Tendo ficado aprovados em 25 de Agosto de 1887 to-
dos os projectos da primeira sec¢lo da linha, devia, nos
termos da portaria; comegar a construgdo desde logo, para
estar concluida no prazo de 4 anos, isto ¢, em jgual dia
e més de 1891,

Podendo o Estado resgatar a concessio da linha no fim
de 25 anos, contades do prazo ebtebelecido para a con-
clusdo da linha, vé-se claramente, que o Glovérno tem o
direito de fazer o resgate a contar de 25 de Agosto de 1916.

Pelo artigo 1.° do contrato de 20 de Outubro de 1894
foi prorregado por trés anos, a contar dessa data, o prazo
para a conclusdo da linha, mas declarando-se que &sse
prazo ficava substituindo o artigo 52.° do contrato de con-
cessfio, para todos os efeitos, menos quanto 4 faculdade .
de remissfio, segundo o artigo 30.° do mesmo contrato.

Ainda por portaria de 30 de Outubro de 1897 foi pror-
rogado o prazo até 20 de Outubro de 1898, mas nos de-
mais termos e condigles constantes dos contratos de

1885 e 1894. :

Fica, por conseguinte, cabalmente provado quenio pode
haver a mais pequena divida, acérca da data em que o
Estado tem o direito de fazer a remissdo da linha —25
de Agosto de 1916.

A vossa comis 80 de Colénias, em face da andlise dos
factos supracitados, ndo tendo divida alguma sobre o ne:
nhum fundamento dos motivos apresentadus, atim de se-
rem submetidos a julgamento arbitral, nio pode, em caso
algum, aceitar a arbitragem proposta pelos Srs. Ministros
das Finangas e Colénias.

Segundo a conta do Ministério das Finangas de 30 de
Junho de 1912, o KEstado é credor da Companhia de
5:987 contos de réis.

O crédito do Estado niio pode ser pdsto em davida. E,
como a companhia nio estd em condigdes de poder solver
0s seus compromissos, o inico caminho a seguir é reque-
rer-se-the a faléncia, segundo manda a ler de 9 de No-
vembro de 1893...

Esta ¢ também uma' das solug3es apresentadas pela co-
missdo mixta de 1912,

Sobre a aplicagio desta lei diz esta comissio:

«A lei de 9 de Novembro de 1843, que regula o pro-
cesso de faléncia das companhias de caminhos de ferro e
que teria aplicagdo neste caso (artigo 364.° do Cédigo do
Processo Comercial e artigo 180.° do Regimento de Jus-
tica das Coldnias) estabelece que a declaragio de cessa-
¢do de pagamento serd feita pelo juz sem dependéncia
de qualquer outra formalidade, logo que o Govérno, pro-
vando ser credor, apresente documento cowmprovativo de
que a Companhia ndo estd habilitada a satisfazer todos
os compromissos e obrigagOes contraidas (artigo 4.°, § 2.°).

O efeitos da sentenga declaratévia de cessagio de pa-

gamentos publicada na Folka Oficial sdo, entre outros, o
de obrigar a Companhia a apresentar no prazo de dois
méses um projecto de convengdo com os seus credores
(artigo 5.%, n.° 2.%).
- O projecto de convenglo é publicado nas principais ca-
pitais europeias e os credores convocados para, no prazo
de trés méses, declararem se'aprovam ou rejeitam a con-
vencdio proposta (artigo 6.°).

A convencdo serd aprovada ou rejeitada conforme ob-
tiver voto favordvel ou desfavordvel dus credores que re-
presentem 2/3 da soma total do passivo da Companhia
(artigo 7.°). ‘ .

A aprovaglo serd homologada pelo juiz, tornando-se
obrigatéria para a Companhia e para os credores.

Tendo a declaragio de cessagio de pagamentos sido
determinada pelo Govérno, a Companhia sera administrada
por uma comissio nomeada por esta, composta de nove
membros, sendo trés representantes do Gfovérno, trés es-
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colhidos ‘de entre os administradores e os restantes de
entre os credores principais (artigo 8.°).

Se porém a Companhia, ao tempo da declaraglo, a que
se refere o n.° 2.° do artigo 4.°, tiver de facto cessado
08 seus pagamentos, poderd o Govérno desde logo nomear
a comissdo acima. .

As comissdes nomeadas nos termos acima expostos,
administram e elaboram os projectos para a reconstitui-
¢do da Companhia. ;o

As convengBes mencionadas nio podem ser apresenta-
das aos tribunais sem prévia aprovagio do Govérno (ar-
tigo 10.°) e devem consignar os seguintes principios:

1.° Direito do Estado & remissdio das linhas;

2.° Representagio dos obrigat4rios na administracio da
Companhia; B .

3.° Acglio e fiscalizagio eficazes por parte do Go-
vérno ; :

4.° Direito para-o Govérno de anular quaisquer actos
ou contratos contririos aos interésses do Estado.

O prazo para a aprovaglo do Govérno ¢ de dois me-
ses.

A Companhia serd declarada em faléncia:

1.° Se nflo apresentar um projecto de convengiio com
-0s seus credores no prazo de dois meses;

2.° Be as convengdes nfio forem aprovadas pelo Go-
vérno,;

3.° Be as convencdes forem rejeitadas pelos credores;

.4.° Se nlio forem cumpridas, por parte da Companhia,
as convengdes, devendo a declaragiio a &ste respeito ser
feita pelos credores que representem, pelo menos, a vigé-
sima parte do passivo da Companhia (artigo 12.°).

Procede-de depois, segundo a lei, ao cencurso para a
adjudicaglio da linha. Se o concurso ficar deserto, o Go-
verno pode tomar posse das linhas, com todo o seu mate-
rial fixo e circulante, edificios e depéndéncias para as ex-
plorar por conta do Estado, conforme for determinado em
lei especial (artigo 16.°).

O Estado ¢ neste caso, como em todos os mais, credor
privilegiado (artigo 17.°), devendo as taxas de juro e ca-
pitalizaglio, nas contas correntes entre as Companhias e o
Tesouro, ser iguais».

- \
Sala das S/ess'o’es, em 25 de Junho de 1913.

\

Ora, como o Kstado tem a faculda‘de de resgatar a [i-
nha a partir de 1916, seria absurdo admitir que se apre-
sentasse alguém ao concurso para a adjudicacdio da linha,
a que esta lei se refere, visto que a anuidade do resgate
nio chegaria para pagar os encargos da Companhia.

A linha passaria, pois, para’ a posse do Estado com a
maior facilidade, sobretudo se o KEstado acordasse com
os obrigacionistas em converter as obrigda¢des em titu-
los do Tesouro, ficando, por “essa'forma, ‘o tinlco cre-
dor, ‘ a ' .

Em vez de darem cumprimento a esta lei de 9 de No-
vembro de 1893, os Srs: Ministros das Finangas e das
Colénias vem propor a arbitragem.

Aceitar a arbitragem é por em divida os interésses do
Estado, tanto mais que nada nos obriga a aceitd-la, que
moral, quer juridicamente. .

Moralmente, nada nos obriga a aceitar a arbitragem
com uma Companhia que j& custou ao Estado para cima
de 18.000 contos, que nem sequer nos dd em troca um
caminho de ferro digno désse nome, Moralinente, nfio so-
mos obrigados a aceitar a arbitragem com ‘uma Compa-
nhia, que ndo trepidou .langar mio de éxpedientes pre-
vistos no Cédigo Penal, para fazer o contrato de curado-
ria, hipotecando bens que s6 ao Estado pertenciam. '

Moralmente, emfim, n3o podemos, por forma alguma,
aceitar . a arbitragem com uma Companhia que nunca
tendo pago um rial de acgdes, nos vém apresentar uma
fantdstica conta de reclamagdes, superior a 12,000 contos
a fim de valorizar as suas acgles, qae ndo valem um rial.

Juridicamente, o simples facto da apresentagio da pro-
posta de arbitragem, demonstra cabalmente que o Govér-
no nio se julga & face dos contratos obrigado a acei-
té-la. )

A vossa comissio de colénias ¢, finalmente de parecer
que se deve abrir faléncia & Companhia ao abrigo da lei
de 9 de Novembro de 1893 e que seja .rejeitada a pro-
posta de Jei n.® 258-A, que tem por fim submeter a jul-
gamento arbitral todas as questdes pendentes entre o Es-
tado e a Companhia dos Caminhos de Ferro através de
Africa.
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Antonio da Silva Gouvera. ) . v .

Prazeres da Costa. ‘ .

Amilcar Ramada Curto, com restrigdes relativamente
constituigdo do Tribunal Arbitral, aprova:a proposta.

Fernando da Cunha Macedo, vencido em parte.

Lopes da Silva, vencido.

Camilo Rodrigues, relator.

R

Senhores:— Precedendo concurso autorizado por lei de
16 e regulado por decreto de 25 de Julhu de 1885 outorgou
o Govérnoa Alexandre Peres o contrato de 25 de Setembro
désse ano, segundo o qual o concessiondrio, ou a Compa-
nhia que éle organizasse, construiria dentro de quatro
anos e exploraria por 99 uma linha férrea de Loanda 4
margem direita do rio Lucala, garantindo o Govérno um
Juro de 6 por cento sdbre o custo da construglio, computado
em 19.9995000 réis por quilémetro, ¢ um minimo de ren-
dimento quilométrico para as despesas de exploragRo,
alénr de conceder metade dos terrenos do Estado numa
zona de 500 metros para cada lado do eixo da linha, em
parcelas de comprimento nfo superior a 10 quilémetros.

- )

Propdsta de lei n.° 258-A

Pouco depois contratava o concessiondrio a construgfo
da linha com uma «Sociedade construtoras, vindo a cons-
tituir em 6 de Fevereiro de 1886 a «Companhia Rial dos
Caminhos de Ferro através de Africar, a qual, invocando
as garantias outorgadas pelo Govérno, ajustava meses
mais tarde em’ Londres, mediante curadores (Trustees),
emitir obriga¢3es no valor nominal de 1.890:000 libras,
de juro de-b por cento e cujo produto de emissdio seria
gradunalmente entregue & Companhia, & razio de 4:000
hibras por quildmetro de linha construida e pronta a abrir
4 exploragiio. ¢ ' ) . .
Dificuldades miltiplas nos primeiros anos e depois a
crise financeira’ que em 1891 comegou a pesar sobre o
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pals, afectando também a Companhia e a sociedade cons-
trutora, impediram o regular andamento dos trabalhos de
construgdc, que s6 vieram a terminar em 7 de Setembro
de 1899. Ainda antes-de patenteada a crise, foz a Com-
panhia a0 Govérno um importante suprimento de 400.000
libras que estavam em poder dos curadores, e ai ficaram

. substituidas por letras do tesouro, sucessivamente refor-
madas até completa liquidaglo. Mas por seu lado o Go-
vérno auxilion a Companhia por diversas formas, n3o 86
prorrogando repetidas vezes o prazo para a conclusiio da
linha, concordando em reduzir a extensio das secgdes da
livha construida e prontas para exploragdo, para o efeito
da garantia de juro, e permitindo alteragdes de tarifas,
mas ainda adiantando somas importantes ou caucionando
junto de estabelecimentos de crédito operagdes, pelas
quais a Companhia procurava obter dinheiro para custear
as avultadas despesas inerentes ao seu empreendimento.
Assim se estabeleceram entre o Govérno e a Companhia
relagdes complexas, que nfo tardaram a suscitar diver-
géncias graves, com o resultado de o Govérno se afirmar
credor da Companhia por quantiosas somas, que em 31
de Dezembro ultimo ascendiam a 4.922:7673660 réis, ao
mesmo tempo que a Cowpanhia se pretende credora do
Estado pela soma muito superior, de 6.711.7175023 réis;
on seja feita a compensagio de débito reclamado pelo Go-
vérno,-do saldo de 1.788:4945363 réis.

Tais' divergéncias, ndo obstante os fadigosos e aturados
trabalhos de comissdes parlamentares e extra-parlamen-
tares, e laboriosas tentativas de solugfio, formuladas, quer
por parte dos Ministérios das Finangas e das Coldnias,

. quer pela da prépria Companhia, subsistem até hoje, com
dano de momentosos interésses do Estado e designada-
mente da provincia de Angola, para a qual o caminho de
ferro de Loanda ao Lucala ndo chegou ainda, infeliz-
mente, a ser aquele poderoso instrumento de fomento e
progresso, que sempre se espera constituam as linhas de
viagdo acelerada e rdpida comunicago por sébre territd-
rios susceptiveis de fecunda exploraglio agricola ¢ amplo
desenvolvimento econémico. )

Para fazer cessar tais divergéncias e decidir todas as
questdes pendentes entre o Govérno ¢ a Companhia procu-
rou-se j4 recorrer a arbitfos, conforme se convencionara
no contrato de 1885; mas as diligéneias feitas nesse sen-
tido foram por um dos anteriores Governos da Republica
havidas como insubsistentes por diversos motivos, ¢ 0 es-
tudo reflectido da correspondente cldusula contratual mos-
tra realmente que ela, conquanto vilidamente estipulada
,pelo concessiondrio, ndo pode, pelo que respeita ao Go-
vérno, ser tida por juridicaments eficaz, ao menos para
lhe permitir o ajuste de soluclo ex aequo et bono, cousa
que se quis adoptar, por falta de lei que devidamente a
autorizasse, .

Na verdade, a solugfo assim equivaleria em direito a uma
verdadeira transacgfio, sé licita aos superiores represen-
tantes do Estado precedendo autorizaclo especial, que no
caso nio houve, pois a nfio contém, nem a ji citada lei
de 16 de Julho de 1885, que precedeu o contrato de 25
de Setembro désse ano, nem o artigo 15.° da lei de 26
de Fevereiro de 1892, 4 sombra do qual o Govérno e a
Companhia ajustaram o contrato de 20 de Outubro de
1894 ; por outro lado é fora de duvida que, se a algumas
das divergéncias e questdes até agora suscitadas pode re-
conhecer-se cardcter juridico suficientemente acentuado
para permitir propd-las ao julgamento dos tribunais co-

_ muns, o mesmo ndo sucede com outras de variada feiglo-
técnica; e igualmente o é que de todas se impde uma de-
cisdo urgente, absolutamente incompativel com as demo-
ras ¢ os multiplos incidentes, que n3o deixariam de ocor-
rer em processo perante aqueles tribunais, com o deplo-
rdvel efeito de arrastarem durante longos anos uma pen-
déncia, que valiosissimos interésses, gerais e particulares
reclamam seja terminada em lapso de tempo o mais bre-

/

ve, o ‘estritamente indispensdvel para éle poder' ser ins-
| trutdo o apreciado sob todos os aspectos, sem ofensa de
nenhum direito legitimo.

A &ste critério obedece, em todas as suas partes, a
proposta de lei que seguidamente temos a honra de apre-
sentar & vossa consideragio.

\
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PROPOSTA DE LEI '

Artigo 1.° Serfio submetidas a julgamento arbitral,
nos termos desta lei, todas as questdes pendontes entre
o Governo e a Companhia dos Caminhos de Ferro Aira-
vés de nafrica, incluindo as que foram apreciadas em 18
de Dezembro de 1911 por delegados do Ministério das
Colénias e da Companhia, e ainda a referente & data em
que para o Estado come¢a o direito de remissdo con-
vencionado no artigo 30.° do cortrato de 25 de Setem-
bro de 1885 e referido no artigo 1.° do contrato de 20
de_Outubro de 1894. " .

Artigo 2.° O tribunal arbitral funciona no Supremo
Tribunal de Justica e serd constituido por cineo arbitros,
dois nomeados por parte do Govérno, dois pela da Com-
panhia, e um, para desempate, por acordo de ambas as
partes, ou, na falta- de acordo, pelo presidente daquele
Supremo Tribunal. ) ;

Art. 3.° Dentro de cinco dias, depois de publicada esta
lei no Didrio do Govérno, o Presidente do Tribunal de
Justiga ordenard, em portaria dirigida aos juizes de di-
reito competentes, que fagam citar os representantes de
cada uma das partes para procederem & nomeagio dos
arbitros em sessio publica, por éle presidida, e no dia
que designar. ‘

§ 1.° As citagBes niio sero acusadas, e ao presidente
do Supremo Tribunal de Justica compete exercer as de-
mais fungdes que o artigo 56.° do Cédigo do Processo
Civil atribui ao juiz da comarca, salvo o disposto nesta
lei.

§ 2.° O tribunal arbitral serd instalado dentro dos
trinta, dias subseqlientes & nomeago, assumindo os seus
membros o compromisso de honra perante o Presidente
do- Supremo Tribunal de Justica; e o prazo para a de-
cisfio niio excederd a dezoito meses.

Art. 4.° Ao 4rbitro de desempate compete ordenar o
seguimento do processo, o qual correrd seus termos pela
Secretaria do Supremo Tribunal de Justica.

Art. 5.° Dentro de trinta dias, contados da instalagio,
cada uma das partes deduzird, por artigos, o seu direito
sobre as diversas questdes a resolver, podendo a outra
parte deduzir do mesmo modo nos trinta dias subse-
quentes a resposta ou impugnagiio que tiver. :

§ unico. N#o haverd mais articulados.

Art. 6.° Serdo admitidos todos os meios de prova, con-
‘tanto que a produgiio déles esteja concluida dentro de
oito meses depois de findos os articulados, sob pena de
nfio ser tomada em conta na decisdo final.

§ tunico. Para exames ou inquiriges que hajam de ser
feitos fora de Lisboa é permitido ao arbitro de desem-
pate deprecar os juizes de direito das respectivas comar-
cas nos termos ordindrios.

Art. 7.° Findas as provas, cada uma das partes po-

tos a bem do seu direito, dentro do prazo de trinta dias,
tendo ambas para isso sucessivamente por uma s6 vez
vista do processo.

Art. 8.° Seguidamente o processo serd concluso por
cinco dias a cada 4arbitro para ser visto, e, findos os vis-
tos, o tribunal arbitral relinird em conferéncia em tantas
sessdes quantas as necessdrias para decisdo final, que
ser4 reduzida a acérdio e abrangera, resolvendo-as se-
paradamente segundo o direito aplicdvel, todas as ques-
tdes controvertidas, sem reserva de qualquer liquidaciio
ulterior. ’ -

der4 alegar por escrito e juntar ainda quaisquer documen-
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Art..9.° Na primeira conferéncia depois de findos os | qual competird fazer a nomeacdio & revelia daquela que

vistos, pode o tribunal resolver que sejam nomeados dois
ou quatro peritos técnicos, destinados sémente a esclare-
cerem as questdes suscitadas ou a prova produzida, as-
sistindo para isso, sem voto, as conferéncias a que forem
chamados.

§ 1.° Esta nomeacfo node também ser requerida por
qualquer das partes nas suas alegacdes, competindo nesse
caso ao tribunal conhecer do requerimento na primeira

" conferéncia aludida. ,

§ 2.° Os peritos serio nomeados em nimero igual para

cada uma das partes perante o &rbitro de desempate, ao

Ministério das Colénias,‘ em 3 do Junho de 1913.

[y

deixar de comparecer. ' )
Art. 10.° Dos despachos proferidos pelos juizes de di-

reito cabe recurso nos termos gerais de direito, mas sem-
pre sem efeito suspensivo e sem que dai pos<a resultar
ampliagio dos prazos que ficam designados. De nenhum
outro despacho ou decisiio cabers recurso algum, e o acor-
ddo final ters forca de sentenga com execugfio aparelhada,
sem dependéncia de homologagdo, )

/

Art. 11.° S@o improrrogivels todos os prazos marca-

dos nesta lei. oo /
Art. 12.° Fica-revogada a legislagio em contririo,

.
v

.O Ministro das Finangas, Afonso Costa.

O Mibistro das Colénias, Ariur R. de Almeida Ribeiro.
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