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Senhores Deputados.— A comissio de
instrugio primiria e secunddria, a cuja
apreciagdo foi submetido o projecto de lei
n.° 209-E, é de parecer que éle deve ser
aprovado, pois que, tendo estudado cuida-
dosamente alei n.° 449, que formou os qua-
dros privativos das escolas de Lisboa e
Porto, chegou 4 conclusio de que ela deve
ser revogada.

Votada de afogadilho, com urgéncia e
dispensa do Regimento, numa das tltimas
sessGes de Setembro de 1915, nada tem
que a justifique.

Além de n3o satisfazer o seu aparente
fim, pode classificar-se de lei de excepcio,
visto que para o exercicio de cargos per-
feitamente idénticos em todo o pais, esta-
belece processos de provimento inteira-
mente diversos, com a agravante de evitar
que dela se possam aproveitar muitos
interessados que,' pela distincia que os se-
para de Lisboa e Porto, e sobretudo pela
magreza extrema dos seus vencimentos,
se véem forgados a nfo concorrer, por nio
poderem suportar as respectivas despesas.
Sob @ste ponto de vista é portanto iniqua
e contraproducente, pois afasta concorren-
tes, em vez de os atrair.

Se as escolas e o ensino de Lisboa e
Porto tivessem uma organizaqﬁo diferente,
que além da preparagio geral das Escolas
Normais, exigissem outros conhecimentos,
tais concursos justificavam-se até certo
ponto, como um dos meios, embora imper-
feito, de avaliar com mais ou menos exa-
tiddo, o quantitativo désses conhecimentos.
Assim, compreende-se, por exemplo, que
para se passar de coronel a general se
exija um exame, visto que as fungles de
um e outro posto ndo siio precisamente as

mesmas. Mas seria absurdo que essa exi-
géncia existisse para que um coronel de
provincia o pudesse ser igualmente em
Lisboa ou Porto.

Compreende-se e admite-se também
que, para delegado de satide, director ou
médico de hospitais de determinadas espe-
cialidades e para tantos outros cargos
idénticos, se faga um concurso de provas
publicas. Nio se justificaria, porém, que
para simples médicos municipais, os con-
correntes tivessem de se sujeitar a um
exame de provas priticas. Se tal se fi-
zesse, proclamar-se-ia a nulidade dos di-
plomas oficiais e por-se-ia em duvida a
competéneia e a honestidade profissional
de quem os coaferiu.

E o que sucede com a lei n.° 449.

O repisado argumento de que termina-
do o curso os diplomados podem alargar
e valorizar os seus conhecimentos com a
pritica do ensino e um aturado estudp,
ainda teria algum, valor se aos concurgos
fossem apenas admitidos os professores
que j4 tivessem algnus anos de servigo.
Cai, porém, pela base, desde que podem
concorrer aqueles que dois meses antes
sairam das Escolas Normais, pois nesse
curtissimo espago de tempo em que nem
sequer praticaram o ensino, nfo adquiri-
ram certamente ésses apregoados conheci-
mentos. ¢ Hi grande diferenga de critérios
nas classificagdes, de escola para escola?
Ninguém o contesta. Mas essa variabilida-
de de critérios, que alids subsiste de ano
para ano, nos concurses de provas pibli-
cas, s6 por meio duma boa inspec¢io es-
colar se pode e deve corrigir.

S6 por si, como meio de seleccio, o
exame é o que hd de mais falivel. Sujeito



a miultiplas e variadas contingéncias, cons-
titui uma prova em que o acaso tem mui-
tas wezes uma capital importancia. O me-
lhor aluno, nem sempre é o que faz me-
lhor exame. Admita-se porém a hipdtese
de que assim nio é. O examinando pode
fazer um brilhantissimo concurso, possuir
vastissimos conhecimentos, e contudo ger
um péssimo professor, .se 4 proficiéncia
niio aliar as indispensdveis faculdades de
trabalho, o amor ac ensino, e tantos ou-
tros requisitos cuja posse se nio manifesta
num ligeiro exame de uma hora de prova.

O concurso por meio de exame, a gue
Gustavole Bon chama codiosa instituigdo»,
estd por isso condenado hd muito pelas
mais autorizadas opinides. Algumas se po-
deriam citar, mas basta que se aponte a
de Mr. Poincaré, antigo Ministro de Ins-
trugdo Piblica e actual Presidente da Re-
piiblica Francesa. Ao depor no inquérito
a que se procedeu em Franca, sdbre o en-
sino secundario, condenou em absoluto tais
exames, afirmando que «éles nio diio o
maximo da constatagio dos conhecimentos
adquiridos pelos examinandos, mas muito
pelo contririo um minimo acidental, tira-
do como qualquer sorte da lotaria, sobre
dois ou trés pontos determinados».

Em face de tam autorizada opinido,

Camara dos Deputados, 16 de Janeiro

nada mais seria preciso acresceniar para
justificar @éste parecer. H4, porém, um
facto importante, que merece registo espe-
cial.

A urgéncia e necessidade desta lei sé se
manifeston tam Imperiosamente, depois
que nos concursos se deu a preferéncia
aos professores—com cinco anos de bom e
efectivo servigo, e muito principalmente
depois que o Parlamento aprovou a lei
n.° 424, que dividiu as terras em quatro
classes, ndio permitindo o provimento nas
classes superiores emquanto o concorrente
ndo tiver um certo ntmero de anos de
servigo nas classes inferiores,

Aliando a esta circunstincia, a curiosis-
sima coincidéncia, de o regulamento dar
aos concursos apenas a validade de um
ano, adquire-se imediatamente a convicgio
do que tal lei teve apenas em vista culocar
em Lisboa e Porto os normalistas destas
cidades, sem passarem pelas terras de ca-
tegoria inferior, como determina a citada
lei n.° 424.

Por todos estes motivos esta comissiio
dd o seu parecer favordvel ao projecto de
lei que revoga a n.° 449, que formou os
quadros privativos das escolas primdrias
de Lisboa e Porto.

de 1916.

Baltasar Teixeira, vencido.

Jodo de Deus Ramos.

Anténio Albino de Carvalho Mourdo.

Francisco do Livramento Gongalves Bran~
ddo.

Francisco Alberto da Costa Cabral.

Alfredo Soares.

Anténio Augusto Tavares Ferreira, relator.

Projecto de

Artigo timico. I revogada a lei n.° 449

loi 1.° 209-T

de 18 de Setembro de 1915.

Sala das SessBes da Cimara dos Deputados, em 16 de Dezembro de 1915.
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Anténio Marques das Neves Mantas.

Francisco José Fernandes Costa.

Francisco do Livramento Gongalves Bran-
dado.

Aniénio Albino de Carvalko Mourdo.

Alfredo Soares.

Anténio Maria Pereira Jinior.

Domingos da Cruz.
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