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Senhores Senadores. — A vossa comissio nomeada em
sessdo de 28 de Novembro para dar o seu parecer acérea
do projecto de lei n.® 12-A, vem dar-vos conta dos seus
trabalhos, comecando por declarar que entende merecer o
projecto, com ligeiras modificagBes, a aprovacio do Senado
por ser baseado em principios de justiga e equidade, como
vai demonstrar.

As expropriagBes por utilidade piiblica sfo ainda hoje
reguladas por diversas disposigBes do Cédigo Civil e do
Processo Civil, e especialmente pela lei de 23 de Julho
de 1850, levemente alterada pela de 17 de Setembro de
1857 e aclarada pela de 8 de Junho de 1859, tendo
sido autorizada a expropriagio por zonas dos terrenos
precisos para se construir o Parque da Avenida da Liber-
dade e suas adjacentes, e Avenida das Picéas na cidade
de Lisboa pela lei de 9 de Agosto de 1888.

E principio assente e legal que os processos de expro-
priagio requeridos pelo Estado sfio isentos de custas, tanto
para o expropriante como para o expropriado, desde que
éste nfio impugne a oxpropriacio (portaria de 13 de Maio
de 1851 e oficio de 23 do Julho de 1867 dirigido ao Di-
rector das Obras Piblicas do Pdrto), e apenas os louva-
dos tem direito a ser indemnizados do seu trabalho, sejam
quais forem as circunstincias e o resultado dos processos.
Sémente, quando o expropriado embarga e se segune o
processo contencioso marcado nos artigos 32.° e seguintes
da lei de"23 de Julho de 1850, h4 lugar a custas judiciais
pagas pela parte que decair, excepto quando seja vencido
o Estado, pois éste nio pode ser condenado em custas.

Pelo que diz respeito a selos, éstes n3o sfio devidos em
caso algum, pois déles isentou os processos de que se trata
a portaria de 24 de Julho de 1871, isen¢3o que ignalmente
se acha consignada nas tabelas do imposto do sélo actual-
mente vigentes.

Daqui se v8 claramente que ao espirito dos legisladores
parecen sempre pouco justo que nos processos de expro-
priagio por utilidade piiblica fosse cobrada para o Estado
qualquer receita por isso que tinham carateristicos dife-
rentes dos outros processos, desde que os expropriados
nfo embargassem a expropriagio.

Da maior justica parece também que os corpos admi-
nistiativos n3o possam ser obrigados ao pagamento de
custas, mesmo que os expropriados vengam os seus em-
bargos, pois a mésma razio que impera para o Estado ser
isento de tais custas deve imperar para o serem também
os corpos administrativos.

¢ Mas convir4 estender essa isengfio de custas também
aos expropriados ? A comiss3o julga que n#o, porque isso
daria lugar a demoradissimas questJes judiciais.

Por isso, e por muitas outras razdes intuitivas, a com-
missdo entende dever modificar o projecto nesta parte.

Também a comissio entende que no projecto deva ser

introduzida uma disposi¢io, mandando aplicar o § tnico
do artigo 16.°, da lei de 23 de Julho de 1850, aos pro-
cessos de expropriagdo requeridos pelos corpos adminis-
trativos, pois que nfio obstante estas terem individualidade
juridica e poderem estar em juizo, é justo que, tratando-se
de utilidade publica, elas possam ser representadas pelo
Miristério Pablico, evitando as corporacles de que se trata
o dispéndio com advogados e procuradores, que muitas
vezes receberiam de honordrios quantias superiores ao va-
lor das expropriagdes.
- Todavia, nio devemos cortar aos corpos administrati-
vos a liberdade de poderem, sempre que o julgnem con-
veniente, fazer-se representar por advogados que defen-
derdo os seus direitos, que a final sio os dos povos de
quem éles s3o delegados.

Srs. Senadores: Se o projecto for aprovado, o Estado
nfio perde quantia alguma proveniente de sélo, porque os
processos j4 eram isentos de tal imposto, houvesse ou nio
embargos. E ndo scria muito justo que, nio recebendo o
Estado, os funciondrios judiciais recebessem dos corpos
administrativos custas, o que em rigor éles n%o tinham
dado causa, o que j4 n3o se podia dizer dos expropriados
que embargassem e ficassem vencidos. E, como no nosso
pais h4 anualmente nm numero reduzido de processos de
expropriagdo com embargos, julgamos que os magistrados
e funciondrios judiciais n3o sofrerfio prejuizos de impor-
tincia nos seus vencimentos, e o Estado serd muito pouco
prejudicado.

Concluindo, temos a honra de propor que o projecto
fique redigido da seguinte forma :

Artigo 1.° Todos os corpos administrativos sfio, como o
Estado, isentos do pagamento de custas e selos nos pro-
cessos de expropriagio por utilidade piblica.

Art. 2.° Nos processos de que trata o artigo 1.°, e em
que o Estado ndo seja parte, o Ministério Puablico repre-
sentard os corpos administratives, quando estes assim lho
requeiram. , )

Art. 3.° As disposigdes do artigo 1.° sio desde ji apli-
cdveis a todos os processos pendentes.

Art. 4.° Fica revogada a legislagic em contririo.

Sala das Sesses da Comissio, em 7 de Dezembro de 1911,

Manuel Goulart de Medeiros.
Elisio Pinto de Almeida e Castro.
Artur Costa.
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Artigo 1.° Os processos de expropriagiio por utilidade
plblica, intentados pelos corpos administrativos sio isen-
tos de selos e custas. )

Sala das SessUes do Senado, em 28 de Novembrode 1911.

Art. 2.° A disposi¢3o do artigo 1.° é aplicada a todos
os processos pendentes.
rt. 3.° Fica revogada a legislagdo em contrério.

Elisio Pinto de Almeida e Casiro.
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