| Lisbda,5 de Dezembro de
1945

Aristides de Souss llended, ex-cénsul de Portugal em Bor-

déus, lugar de que foi destitufdo pelo Ministério dos Negdcios

Es
58

trangeiros, »or motivo de ter, com desobedidncia 4s instru-
coes vigentes, dado<wistos em-passaportes & milhares de estran-
geiros gque profuravam 710 nosso pais_abrigo e segpranga contra
& amedca e o perigo dos exérciios alemies, entSo em via de ocu-
pagao total dp sudoeste d# Franca, vem, no exere#cio do seu di-
reito de reclamacao,garantido ne N2 18 do Ait9.8 da Constitui-
¢3o Politica da'aepﬁblica Portuguesa, apelai.para a Assembleia
Nacional, como encarregada pela mesma Constituicio de "Vigiar
pelo cumprimento das: suas disposicOes e das leis da NacBo (Arte
91, N°,2) com os seguintes fundamentos;:. !

Tendo-lhe sido enviadds instrugoes pelo Ministério dos
-T\er"001:)s Estrange iros s8bre . os vistos em Passapor rtes, essas
mesmas instrugoes continham na primeira alinea,a proibicao abso
luta de os dar aos Israelltas sem descriminac@o de nacionalida-

——

de,

s

Tratando-ge de milhares de pessoas de religido judaica,
pertententes a todos os paises invadidos, j& perseguidos na
Alemanha e.noutros paises seus forgados aderentes, entendeu o

reclauante que nao devia obedecer Aquela proibigao por a consi-



derar inconstitucional,em virtude do disposto no Arte .8, ¥¢.3,
da mesma Clnstituig@o que garmnte & liberdade e a inviolebili,
dade de créncas, nao permitindo que ninguém seja persegutds
par causa delas, nem que ninguém seja obrigade a responder
dc8rca da religiso que professa, medida que ali§s se lhe tor-
nave necesséria para saber qual a religido dos impetranées e
assim negar-lhnes ou conceder-lhes o visto,

(2]

-~ Néstes térmos, se o reclamagtgypab_abe@eceu,é ordem
recebida do Ministério dda“Neg&ciosJEsﬁrangeiros, néio ‘fez ‘mais
do que resistir, nos t8rmos do‘nﬂ}iﬂ,-i?ameémo Arte.8,d4s Cons-
tituigdo, a uma ordentéue infriﬁgia manifestamente ag garan-
tias individuais, nao legalmente suspensas nessa ocasido,
(Az49.8, ne.19). '\ \

5

E ndo se pretenda que a inviolabilidade de crencas nao
eonstitue, seéundo a nossa Constituicao, um direito para os
estrangeiros visados, com © fundamento de nao se acha:emr?eﬁi-
dindo em Portugal, unico caso em gque poderiam ter os mesmos di-
reitos que os nacionais (§ Unico, Art2.7), pvois n@o se trata, mno
caso presente, dum direito dos estirangeiros, mas dum dever dos
funciondrios portugueses que, nem em Po;tugal nem nos seus Consu-
lados, que s3o também territério portugtés, ,poderao, sem guebra
. de letra da Constituigﬁofe s8bretudo do seu espirito, interrogar
seja quen fdr sbobre a religiao professada, para lhe negar qual-

quer acto da sua competéncia, o que a admitir-se significaria a

mais odiosa perseguigao religiosa, mérmente guando se impunha



-

-

o direito de asilo, que todo o pais civilizado sempre tem reco-

nhecido e praticado em ocasides de guerra, ou de calamidades
piblicas,

Espers, pois,o reclamante gque a Assembleia Nacional,
na sua alta fungao de vigi#r pelo: cumprimento da lei (lugar ci-
tado ), haja por bem declarar ngla & pena que .1he foi imposta
por motivo de desobediéncia &s ingtrugﬁee citadas, exigindo a
respective .responsabilidade Aquéle ou aqueles {uncionériqs que,
dando-1he “a“reéferida dr&ém, iatentaram contra a Constituigdo e
o regimen Pelftico, eatégaXQbi&o; (art® 115, ne2) reconnecendo-
lhe o direito a reparagﬁé; m#teniais e morais, pelo prejufzo
que- lhe foi' causado pelo ﬁrocesso diaciplinai.que.lhe foi instau
rado e se acha arquivado no ﬁinistério.dos Wegdcios Esirangeiras
(Arte .8, ne.18),

Nd0 alegou na resposta que deu no iesmo processo dis-
ciplinar.estsas circunatanniaa, pelo motivo de, lavrando a guer-
ra na Buropa, nao querer dar publicidade e relévom uma atitude
por parte de funciondrios do Estade, que s8bre ser inconstitu-
cional, poderia ser interpretada como colsboragio na obrg de
perseguicao do govérno Hitleriano conira os Judeus, o gue re-
presentaria uma quebra da neutralidade adoptada pelo @ovérno,

Néao pode, porém,lspportar a evidente injustiga com /
que foi tratado e conduziu 20 absurdo, 2 que pede seja posto

rdpido t&rmo, de o reclamante ter sido severamente punido por

factos por que a Administrag@o tem sido elogiada, em Portugsl



e no Estrangeiro, manifestamente por engano, gois os encédmi-
os cabem ac pals e & sua popullBgde cujos sentimentos altruistas
e humanitérios tiveram larga aplicac3o e retumb@nciz universal,

justamente devido & desobediéncia do rdclamante,
J

Em resumo,’ a atitude do GovErno Portugufs fol inconstiis

“'tucional - sntineutral e contrédria aos sentimentos de humanida-

‘ de e, portanto, fnggﬂismaye;ggnte-!eantrs»& Nacio", . :
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